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A Velencei-hegység és kornyékének vegeticidja egykor és ma
Kutatdstorténet: visszaemlékezések és szubjektiv megjegyzések

FexeTE GABOR

Még harmadéves ELTE-hallgaté koromban — 1951-ben — kezdtem meg a rendszeres botanizdldst,
florisztizdldst a Velencei-té partvidékén. Folytatdsképpen tdrsuldstani megfigyelések, felvételezések
kovetkeztek. 1953 nyardt mdr elsésorban a t6 felett magasodé hegység vegetdcidjdnak kutatdsival
woledtcem. A kezdethez j6 ttravalét jelentettek Andrednszky Gébor elsdrendl névényismereti el6adé-
sai-gyakorlatai, késdbb Zélyomi Bdlint specidlis kollégiuma. (Vajon hallotta-e az olvasé Andrednszky
nevée? Tudja-e, hogy a valaha élt legkivalébb magyar botanikusok egyike? Lapozza fel legaldbb sziile-
tésének 100. évforduldjdra késziilt emlékkotetet! L. Hably 1996). Utjaimhoz alkalmas kiindulépon-
tot jelentett a székesfehérvdri sziil8i hdz. Az eredményekrdl két publikdcié szdmol be (Fekete 1954,
1955). Fenti anyagok képezték aztdn 1959-ben megvédett dokrori értekezésem (Fekete 1952-1959)
alapjdr. (A késdi dokrordlds magyardzatdul 4lljon itt a ma mar feledésbe meriild tény: a ,,fordulat éve”,
1948 utdn az egyetemektd] —az orvosi egyetemet és a jogi fakultdst kivéve- megvontdk a Ph.D. foko-
zat adomdnyozési jogdt, ezt aztdn 1956 egyik vivmdnyaként szerezték vissza).

A hegység teriiletén f8leg az erd8k vonzottak, hiszen teljességgel ismeretlenek voltak. Cénolégus
nem igen jért el8ttem ezekben az erd8kben, florista is csak néhdny. Nem kellett sok id8, hogy hdrom
f8 tipusukat kiildnbdztessem meg: a volgyeletek fajszegény, jellegtelen, rossz novekedésti gyertyd-
nosait (Helleborus dumetorum-mal, ugyanakkor — rendhagyé médon — sok Lithospermum purpureo-
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coeruleum-mal), a kemény alapkdzetek kis kiterjedésti letorpiild kocsdnytalan tolgyerddit és végiil a
16sz-feliiletek amazokndl dsszehasonlithatatlanul kiterjedtebb elegyes tolgyeseit. (A tonkhegységet
felépitd kbzeteket, elsdsorban a biotitgranitot tudvalevbleg nagy kiterjedésben 16sz boritja, a hegyek-
8] északra hiaz6dé felszinek anyaga is 16sz.) Utébbiak jelentik a klimazonalis erd6t, ezek feltdrdsa,
megismerése volt a legfontosabb feladat.

A platé-erdd, egydltaldn, a tolgyesek azonositdsdhoz akkoriban még kevés hazai tdmpont (feldol-
gozds, irodalom) dllt rendelkezésre. Kozéphegységi tereptapasztalataink azidében f8leg csak a Budai-
hegységre és kis részben (az akkor beindulé vegetdcidtérképezés nyomdn) a Bitkk-hegységre szoritkoz-
tak. A Budai-hegységben megismert szdraz Lithospermum-os molyhos tolgyeshez nagy hasonldésdgot
véltem felismerni. A Quercus pubescens, Qu. cerris, a Fraxinus ornus uralma, a Sorbus torminalis jelen-
léte, a fajgazdag és fejlett cserjeszing, a szubmediterrdn névényekben gazdag gyepszint alapjan tehdt a
»Quercero-Lithospermetum” mellett dontottem. Nem sokkal késébb tortént azonban, hogy 1955-ben,
a biikki vegetdciétérképezd brigdd el6tt megnyile az addig katonasdgtél lezdrt tolgyerdd, Kerecsend
kozség hatdrdban. Zélyomi Bélint — a foldrajzi poziciébdl, az erd8 florisztikai dsszetételébdl — régton
rdjott arra, hogy egy hidnyzé (és erdsen keresett) ldncszemmel van dolga. Egy olyan tdrsuldssal — az
erd8ssztyepp erdejével — amely egykor nagy kiterjedésben borithatta az Alf6ld 16szhdtait és perem-
vidékeit, de a szant6f6ldi miivelés miatt csaknem mindendite kiirtottdk dket. Részletes elemzésiik az
egész panndniai régid ismeretéhez nélkiilszhetetlen volt. Ahhoz is hozzdsegitett, hogy Zélyomi lezdr-
hassa az orszdg dttekintd vegetdcidrérképének szerkesztését. Az erdd leirdsa gyorsan elkésziilt. Délke-
let-Eurépa erd8ssztyepp régidjanak rokon, parhuzamos tdrsuldsairél ekkorra romdn, bulgdr, ukran,
lengyel folydiratok — nemzeti nyelveken, sokszor csak toredékes formdban — ekkorra mdr hirt adeak
ugyan, de koherens értelmezésiik még hidnyzott. Ezt végezte el Zdlyomi (1957). Es itt kanyaro-
dok vissza sajit témdmhoz. Az dsszehasonlité elemzés sordn ugyanis kideriilt, hogy a Velencei-hegy-
ségi dllomdnyok tobb ismérv alapjdn is mdr az 0j kontinentlis tolgyesek csoportjdba (az un. Aceri
tatarici-Quercion csoportba) sorolanddk, mint egy erésen szubmediterrdn hatdsokat felmutaté tdr-
sulds (Aceri tatarici-Quercetum pubescentis-roboris ornetosum vagy submatricum). Dolgozatom-
ban magam is rdmutattam a Velencei-hegység 16sz-erd8inek kontinentélis vondsaira. Felhivtam a fi-
gyelmet a mezei szil jelenlétére, a sztyepprétekkel és torpemanduldval érintkezd erdészegélyre, sét a
cserszomorce jelenlétée is erddszeyepp jellegzetességként éreékeltem, mint ahogyan az is Dobrudzsa,
Dél-Molddvia pusztai erddiben (Fekete 1955). Ez a mészkedveld tolgyes versus alfoldi 1osztolgyes
»dichotémia” a mai napig val6s kérdés. Legaldbbis azok, akik a Mez6f6ldon dolgozva a még véletle-
nill fennmaradt kis tolgyes foltocskdkat azonositani szeretnék, ma is beleiitkéznek. Magyardn mond-
va, nehéz az elkiilonités, jarjunk akdr a Mezdfold és a Dundntuli-kdzéphegység, akdr a Mezsfold és
Kiils6-Somogy hatdrdn (ahol a két z6na egymds mellé keriil). Ne feledjiik, hogy a magyarorszdgi er-
déssztyepp egésze a szubmediterrdn erd8ssztyepp része, és ezen beliil is a nyugatibb szubasszocidcié
(ornetosum) még fokozédd déli jelleggel bir, dsszehasonlitva a keletivel (hungaricum). Hatdrhely-
zetben dontd érvek a tatdrjuharos tolgyes mellett a Quercus robur jelenléte a felsd szintben, az Acer
tataricum-¢é az A vagy a B-szintben, szilik tolerancidji erd8ssztyepp novények (mint pl. Doronicum
hungaricum, Phlomis tuberosa, Ajuga laxmanni, Vinca herbacea, Iris variegata, Pulmonaria mollissima)
a gyepszintben, a szegélyeken Prunus tenella vagy Prunus fruticosa. Tovabbi kritérium a sztyeppesedés:
kisebb sztyeppfoltok, legaldbbis néhdny sztyeppndvény megjelenése. Sokkal tobb megkiilonbéztetd
erdei névényt ne virjunk! Ne feledjiik, hogy mig a keleteurépai sztyeppzdéna tobb szdz endemikus
pusztai fajt tud felmutatni, addig erddsztyepp zéndjénak erdei Eurépa, a Balkdn és a Kaukdzus feldl
kapjék erdei flérakincsiiket, és csak kevés sajdt erdei fajt tudnak felmutatni.

A Velencei-hegységi (-hegységldbi) 16sztolgyeseknek természetes ,etalon” funkcidja lenne a mez8-
foldi erddmaradvdnyok azonositdsiban. Sajnos az 1955-ben leirt dllomdnyok nagy részét kivigrak.
Helyiikbe féleg csertdlgyet telepitettek. A telepitett cseresek aljnovényzete teljességgel jellegtelen.
Egyrészt igen szegény, mdsrészt nitrofil gyomokkal telitett. Igencsak sziikséges — a rekonstrukcié ér-
dekében is — azt itt-ott még megmaradt tatdrjuharos tolgyes foltok felkutatdsa, mint ahogyan egy ere-
detibbnek mondhaté kis dllomdnyt sikeriilt 2003-ban Nadap kozelében fellelniink.

Amint fentebb is kitlint, a mult szézad 6tvenes éveinek elején még rosszul ismertiik tolgyeseinket.
Savany talaju tolgyesekrdl is csak kevés anyag dlle rendelkezésre. Els8sorban a magasabb hegységek-
bél, pl. a Kdrparokbdl is leirt acidofil bitkkosokhoz kozeli- perjeszittyds tolgyesekrél volt valamelyest
képiink. Igaz, Magyar Pal mdr 1933-ban emliti a , Quercus sessilis-Genista pilosa sociatiét” az Esza-
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ki-kozéphegységb6l, de csak fajlistdt kozol. A Velencei-hegységi dolgozatban magam a Querceto-
Luzuletum-hoz (annak Genista pilosa szubasszocidciéhoz) soroltam az ottani acidifil erdét. Az 1950-
es évek kozepén a Biikk-hegységben folyé vegetdcidtérképezés sordn, a platé feldl északra hizddé
agyagpaldbdl felépitett hegyeken aztdn nagy kiterjedéstt Genista pilosa-ban gazdag tolgyesekre buk-
kantunk. Zélyomi Bélinttal és Jakucs Péllal ekkor gy6z8dtiink meg a rekettyés-tdlgyesek kiilonalls-
sarél. A biikki dllomdnyokat az akkorra mdr felvételezett Velencei-hegységi erd6vel azonositottuk,
és ezzel az 1955-6s leirds tekinthetd elsd autentikus jellemzésnek, ill. elemzésnek. Azdta a most mar
Genisto pilosae-Quercetum petracae néven nevezett tirsuldsnak szimos tabelldja 4llc ossze, a kozép-
hegység mindkét szdrnydbol és tobb hegységbdl. Legtijabban Kun Andrés ad j6 dtfogd képet és jel-
lemzést a rekettyés tolgyesrdl és elterjedésérdl (Kun 2000).

Teriiletiinkdn ennek az erd$tdrsuldsnak az dllomdnyai a terepen mdr tdvolabbrdl feltiinnek. A fel-
ismerést segiti, hogy az erdd letorpiil, a fék novekedése rossz, a cserjeszint elttinik. A Sukoréi-erdbél,
a Meleghegyrél, a Vaskapuhegyrél készitettem a felvételeket. Granit és elsdsorban a lepusztuldsnak
igen ellendll$ kvarcit alapkdzeten, igen sekély talajon ndttek-n8nek. Rekettyés tolgyeseinket a fiziog-
némiai ismérvek mellett t5bb, nagyon pregndns bélyeggel jellemezhetjiik. A szélséséges koriilmények
minden szintben visszatiikr6z8dnek. A lombkoronaszintben csaknem kizérélag a kocsdnytalan tslgy
él meg. Nagyon felt(ind a cser elmaradésa. Erthetd, mivel a Quercus cerris a talaj nagyobb mélységét
igényli. Igaz, a mészkd és dolomithegyek sziklds gerincei és lejtdi sekély talajan olykor megjelenik,
de ott a fa a kdzetrepedésekben képes gydkereket ereszteni. Ha a rekettyés tolgyesben harmadik fa-
faj felbukkan, az a molyhostolgy. Az erdének igazi cserjéje nincs, ha a cserjeszintben mégis taldlko-
zunk valamilyen névénnyel, az rendszerint tolgytjulac, illetSleg a Cytisus nigricans. A gyepszintben
igazi mezofil erdei névény csak kevés nd meg. Anndl tobb a szdraz erdei faj, szdrazgyep ndvény vagy
szikagyep-faj. Helyileg jelllemz8ek: Viscaria vulgaris, Polypodium vulgare, néhédny acidifil Hieracium-
taj, Jasione montana. Moha-zuzmoszintje fejlett. Az extrém szdraz erddaljban olykor egy kiilonféle
Cladonia fajokbdl 4ll6 ficies jelentkezik, taposdsukra recseg-ropog talpunk alatt a talaj.

Ha a kozéphegységekbdl eddig leirt rekettyés tolgyeseket nézziik (vo. Kun 2000), kitlinik, hogy a
Velencei-hegységick a leginkdbb szdrazak. Ide csak nagyon kevés erdei faj jut be, holott a szomszédos
egyéb erdéféleségek azért szép szdmban tartalmaznak mezofil névényeket is. A hidny oka tehdt nem
dreageogréfiai természet(, sokkal inkdbb a szdraz makroklimdban csak fejletlen, nagyon sekély, nyers
kézettormelékkel kevert, enyhén savanyt talaj. Ugyancsak felt(ind a hidny réti fajokban, dsszehason-
litva pl. a Szentendre—Visegrddi-hegység rekettyés tolgyeseivel.

Az erd@ssztyepp klima hatdsa az erd8vegetdciéban tehdt nemcsak a 16sz aljzaton, hanem —egyediil
az orszdgban itt — savanyti kémhatdst 8skdzeten is megmuratkozik.

Vezet§ floristdk respektusdt is elnyertem, amikor a Botanikai Szakosztilyban bemutathattam a
hegység nyugati, mar erddtlen felében, Székesfehérvar hatdraban, Kisfaludndl 1953-ban felfedezett,
az orszdgra (j ndvényt, a Chlorocyperus glaber-t. (Azért emlékszem arra is, hogy Boros Adém, a térség
— ¢&s az orszdg — kivalé florakurtatdja ezt az exkldvészerd, a faj osszefiiggd 4redjdedl elszakitote eléfor-
duldst madarak 4ltal valé behurcoldsénak tulajdonitotta. Ezzel a faj esetleges megjelenésére célzott.
Véleménye biiszkeségemet nem lohasztotta, hiszen, ha igy is van, a kiillénféle 4llati terjesztésmédok a
névények természetes migriciéjdnak eszkozei.) Ennek a déli nvénynek az él6helye egészen valészi-
nitlen: a grdnitdombok szikdr, torpefiivii legel8it — idénként miivelt teriileteit — picinyke vizér szeli
4t. A kisebb drkokban dsszegytilt viz egy torpekdka-tdrsuldsnak ad életlehetdséget. Az él6helyen né-
hany helyileg ritkdbb faj is megél, mint a Cyperus fuscus, Epilobium tetragonum, Lythrum hyssopifolia,
Veronica scardica Ranunculus sardous és mellettitk a Chlorocyperus glaber (Fekete 1954). A tdrténet
folytatdsa, hogy évek multdn, az 1950-es évek végén a teriiletet felkerestiik, de a lel6helyhez nem ju-
tottunk el, mivel oroszok tartottak ott 18gyakorlatot. A katonasdg évtizedekig akaddlya volt az él8hely
tanulmdnyozdsinak. Csak néhdny éve annak, hogy Kalapos Tibor (aki a Chlorocyperus-t biokémiai
vizsgdlatnak kivdnta aldvetni) hely-leirdsom alapjin rdbukkant a névényre. Ezutdn (4 vagy 5 éve en-
nek) a lel8helyet magam is felkerestem Kalapos-ékkal. A névény tehdt tartésan, tobb, mint 50 éven
4t fennmaradt, léte nem esetleges. A vizes él8helyet nem is a kiszdradds, hanem a f6léje nyomulé aké-
cos drnyaldsa fenyegeti. Az mdr a mai legfiatalabb floristdkra vdr, hogy a kopasz palka populdciéjdnak
fennmaraddsdt a kévetkezd 6tven évre megerdsitsék.

Pir 526 a Velencei-tér6l. Nagy részben egy szikes t6, nagy oldott sétartalommal (Na,CO,). Hid-
robiolégusok, algoldgusok jol kikutattdk. Viszonylag késén dertilt fény a nyugati felében meghuzé-
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dé nddasrengeteg értékeire (,, Velencei-tavi maddrrezervdtum”). Javarészt iszé nddasok alkotjdk, ezek
nagy dllomdnyai humusz-anyagoktdl feketés, disztrdf vizli tavacskdkat zérnak kozre, amelyek kémha-
tdsukban erdsen eliitnek a t6 nagyobbik felétdl. A t8zegpafrdnyos tiszé nddasok felszinén pér évtize-
de t8zegmohdk betelepiilését, illetve egy ritka orchidea, a Liparis loeselii — évenként nagyon ingadozd
egyedszdmi — populdcidja jelenlétét mutattdk ki. Szdmomra a ténak ez a kettéssége bdmulatos. Az
tsz6 nddasok a névényzet él6hely-teremtd erejét pedig minden mds példandl élesebben tanusitjdk.

A t6 déli partjdn és a nyugatin is, egészen Pdkozd kozségig az 1950-es években még fajgazdag
szoloncsdk szikesek huzédtak. A rendszerint dprilisi (olykor kordbbi) vizéllis-maximum idején a t6
vize elboritotta a déli partot, széddval és magnézium-sokkal telitve a talajt. A t6 szabdlyozdsival, a
vizfeliilet magcsappandsdval az egykori 4rteriilet nagy része felszinre keriilt. A szikeseket 8sszel mdr
messzirdl jelezte a sziki 8szirdzsa (Aster tripolium ssp. pannonicus) lila sz8nyege. A nddasok és az 4r-
tér kozti szakaszt a kodkdka (Schoenoplectus lacustris ssp. tabernaemontani) és a zsidka (Bolboschoenus
maritimus) foglaltdk el. Magam az &tvenes évek elején a szikfoknak (Lepidio-Puccinellietum) még
nagy éllomdnyait felvételeztem a fehér kvarcporos vaksziken Matricaria chamomilla- és Atriplex
litoralis-elegyes vakszikkel (Camphorosmetum) egyiitt. Egy helyen taldlkoztam a magyar palkéval
(Acorellus pannonicus). Nem hidnyoztak a Carex distans-os rétek sem, és nem volt ritka a szikséft
(Salicornia prostrata). Dinnyés kozelében megvolt a bajuszpdzsit (Crypsis aculeatus) laza gyepje. A
dinnyési legeld aljzatdt a t6td] eltéren oszlopos szerkezetli szolonyec képezte-képezi. Rajta szikes iir-
mos puszta jellemzd fajai: Bupleurum tenuissimum, Ranunculus pedatus, Cerastium dubium jelentek
meg. Az ELTE Névényrendszertani és Novényfoldrajzi Intézetében csoddjdra jirtak annak az 6rid-
sira ndtt, 30-40 cm dtmérdt elérd Salicornia-bokornak, amit a ,Nédas-t6” (Dinnyési Fert8) partdn
begytijtottem.

Késébb aztdn megindultak a parcelldzdsok, amelyek megtették a magukét. A témeder peremét
hosszt szakaszokon kibetonoztdk. Sorra semmisiiltek meg a sziki él6helyek. A hetvenes-nyolcvanas
években a nyugati parton mutatéban fennmaradt még néhdny maradvényfolt (a nddiizem és a ku-
tat6hdz kozotr), ezeket aztdn a terjeszkedd nddiizem tette tonkre a felszint vastagon beborité széraz
nadedrmelékkel. Ha ma a té partjdn valamilyen sziki novényt szeretnénk ldtni, Ggy ilyet némi re-
ménnyel azokon a dombokon, f5ldhdnydsokon keresgélhetiink, amelyek a témeder még ki nem be-
tonozott peremének kotrdsai sordn keletkeztek. Természetes sziki él6helyek, tdrsuldsok jelentéktelen
kiterjedésben egyediil a Dinnyési Fert§ partjdn maradtak fenn.

Hérom évtizede minden nyaramat Agirdon t5ltom, és szomortan kovetem a természeti tdj pusz-
tuldsdt. Az eufemisztikus , tdjfejlesztés” nem egyszer értékes éldhelyek pusztuldsdt is jelenti. A terjesz-
kedd utcasorok, lakdparkok dra a vizes éldhelyek felszdmoldsa, lecsapoldsa, a viz betonozott drokba
terelése. Az Agdrdi-drok szép ldprétjeinek felszdémoldsa egy évtizede kezd8dott, és napjainkban feje-
z8dik be. Nem messze keletebbre a Gdrdonyi hatdrdrok kiterjedt kaszélérétjeit elébb feliilvetéssel
uniformizédledk, de még ezeknek a mi-réteknek a sorsdt is megpecsételi a most folyd parcelldzds, és
ennek nyomdn a mér épiild lakdpark.
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