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2008. oktéber 13-17.

Hogyan tovébb? Parlagszukcesszi6 a cserjések és az erd6k
irdnyédba az Eszaki-kozéphegységben és 1ibdndl.

MOLNAR CsABA

A Kérpat-medence potencidlis vegetdciéja majdnem mindenhol valamilyen erdd, vagy erd8ssztyepp
(pl. Z6lyomi 1989), ami azt jelenti, hogy a parlagok szukcesszidja nem 4ll meg gyepek kialakuldsdndl,
hanem cserjés és erdds vegetcitipusok felé tart. Ez a regenerdcié egyidds a parlagokkal, vagyis az inten-
ziv emberi tdjhaszndlattal, ami az Eszaki-kozéphegységben és eléterében minimum 6-8000 évet jelent,
inkdbb tébbet (pl. Kertész és Stimegi 1999; Gyulai 2001; Stimegi 2003). Az erddssztyepp és a cseres-
tolgyes 6vben ma mdr alig taldlunk olyan teriileteket, amelyek az elmult évezredekben soha ne lettek
volna felszdntva, vagy leirtva huzamosabb ideig. Ezen teriiletek viszonylagos fajgazdagsiga, egészséges
szerkezete a teriilet felhagydsdt kovetd természetes, vagy segitett regenerdciénak kdszonhetd, s egykori
parlag voltukra ma leginkdbb az erd8k alatt megmaradt egykori foldmunkdk nyomai, vérak, séncok,
parcelldk, drkok, teraszok, hdzhelyek stb... utalnak. Az Eszaki—kézéphegységben a szant6foldi mivelés
elterjedése (neolitizdcid), majd a bronzkori nagy f6ldvarépitd munkék utdn alakultak ki el6szér nagy ki-
terjedésti parlagok, s jonnek létre a mai napig f6leg katonai — politikai véltozdsokhoz kéthetSen.

Az Eszaki-kozéphegységben ma Gsszerakhaté tobb teljes sorozat egészen az éppen felhagyott
sz4nt6tol, nyile talajfeliilettdl, a gyepes-cserjés teriileteken 4t a természetszer(i erd8kig. Ezek ko-
ziil mutatunk be néhdny példdt.

A parlagszukeesszi6 jelentds mértékben fligg a kornyezetében 1évé propagulum-forrdsoktol.
Taldn a legidedlisabb allapotok egyike, amikor az egykori parcelldk kozott, a parcelldkrél kido-
balt keritésnek haszndlt kdveken, kdsoron (obala), vagy sévényben (gardd) élhettek til az eredeti
fajok, s innen visszafoglalhatjak az idélegesen 4ltalunk hasznilt teriileteket. A mezsgyék kiemel-
kedd szerepére mdr tobben felhivtdk a figyelmet (pl. Zélyomi 1969; Csathé 2005). A mezsgyék-
nek egykor igen jelentds tdrsadalmi, gazdasdgi szerepiik volt, hiszen falvak hatdrait, a hatdron
beliil kiilsnboz8képpen hasznositott teriileteket és Gjabban kiildnbozé magdnteriileteket valaszt
el. A hatdrokat gondosan kezelték (Takdcs 1987). Ezek az obaldk, garddok természetesen nem
azonos vegetdcidjiak az eredeti névényzettel, még flérdjuk is csak részben fed 4t, de 4ltaldban
igen fajgazdag és a késébbi regenerdcié lehetdségeit magdban foglalja. Jellemzi, hogy pionir sa-
jdtossdgai és a véletlenszer( talélési és betelepiilési folyamatok miatt gyakran fajgazdagabb az
eredeti él8helynél. A parcelldk felhagydsa utdn 4ltaldban még fajgazdagabb regenerdlédé terii-
letek jonnek létre (ha nincsenek 6z6nnovények és/vagy intenziv emberi tevékenység), ahol egy
id6 utdn, s egy ideig, a megtelepedd fék, alattuk az elsd erdei fajokkal, a cserjések, és a gyepek
fajai egyszerre lehetnek jelen. Az él8hely sok esetben bokorerdd képet mutat mind fajkészleté-
ben, mind szerkezetében, csupdn a gyep, cserjés és erdd foltok szabdlyos alakja tér el. J6 példa
erre egy ilyen obala a Mdtraaljdn, Rézsaszentmdrton hatdrdban a Tarcod-hegyen:

2007. VI. 27.; 10x10 m; tszfm.: 325 m; kitettség: 120° (KDK); lejtdszog: 5-10°; osszel fedett andezit; MCs

A: 60%, 5-8 m; B: 40%, 0,5-5 m; C: 60%, 0,05-1 m; avar: 30%; nyilt talaj: 6%; kidobalt kdvek: 4%.

A: Quercus pubescens 55%; Ulmus minor agg. 5

B: Ligustrum vulgare 10; Prunus tenella 10; Crataegus monogyna 5; Acer tataricum 4; Ulmus minor agg. 3;
Quercus pubescens 2; Euonymus europaeus 1,5; Quercus cerris 1,5; Prunus spinosa 1; Rhamnus cathartica 1; Pyrus
pyrester 0,5; Rosa cf. canina 0,2

C: Buglossoides purpureo-coerulea 25; Poa angustifolia 5; Artemisia pontica 2; Brachypodium pinnatum 2; Festuca
sulcata/valesiaca 2; Elymus hispidus 1,5; Melica transsylvanica 1; Phlomis tuberosa 1; Ulmus minor agg. 1; Crataegus
monogyna 0,8; Acer tataricum 0,5; Aster linosyris 0,5; Elymus repens 0,5; Euonymus europaeus 0,5; Filipendula
vulgaris 0,5; Fragaria viridis 0,5; Galium cf. schultesii 0,5; Prunus spinosa 0,5; Quercus cerris 0,5; Quercus pubescens
0,5; Alliaria petiolata 0,4; Carduus collinus 0,4; Centaurea pannonica 0,4; Teucrium chamaedrys 0,4; Trifolium cf.
montanum 0,4; Cynoglossum officinale 0,3; Dactylis polygama 0,3; Dictamnus albus 0,3; Euphorbia cyparissias 0,3;
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Galium verum 0,3; Pulmonaria mollis 0,3; Rhamnus cathartica 0,3; Vicia tenuifolia 0,3; Agrimonia eupatoria 0,2;
Ballota nigra 0,2; Carex cf. divulsa 0,2; Clinopodium vulgare 0,2; Dianthus armeria 0,2; Dianthus giganteiformis
subsp. pontederae 0,2; Geum urbanum 0,2; Medicago falcata 0,2; Silene latifolia subsp. alba 0,2; Peucedanum cervaria
0,2; Potentilla recta 0,2; Rubus sp. 0,2; Salvia pratensis 0,2; Thalictrum minus 0,2; Thymus cf. glabrescens 0,2; Achillea
cf. pannonica 0,1; Cephalaria transsylvanica 0,1; Cruciata glabra 0,1; Eryngium campestre 0,1; Falcaria vulgaris 0,1;
Peucedanum alsaticum 0,1; Polygala major 0,1; Pseudolysimachion spicatum 0,1; Stachys recta 0,1.

Nem ritkdn az egykori mezsgyék hosszt szakaszai mdra teljesen beerdésodtek. Tobb helyen
taldlkozhatunk ilyen helyzetben pionir erdékkel. Ezek a fis teriiletek, mivel még nem zdrédtak
teljesen, gyakran mutatnak erd8ssztyepp sajdtsdgokat. Erre példa egy mezsgye a Cserhdtban Bu-
jdk és Bokor kozséghatdrdn, a Szilos dtlében:

2007. VIL. 25.; 20x15 m; tszfm.: 315 my; sik teriilet egy mesterséges padkaval, mely 1 m magas, 2-3 m széles; MCs

A: 90%, 10-20 m; B: 35%, 2-5 m; C: 15%, 0,2-0,5 m; avar 45%; nyilt talaj: 40%.
A: Quercus robur 50%; Quercus cerris 15; Acer campestre 10; Carpinus betulus 10; Pyrus pyraster 3; Acer
tataricum 2

B: Acer tataricum 8; Acer campestre 7; Crataegus monogyna 6; Ligustrum vulgare 5; Crataegus laevigata 3; Carpinus
betulus 2; Prunus spinosa 2; Prunus avium 1; Fraxinus sp. (angustifolia?) 0,5; Tilia cordata 0,1; Rubus sp. 0,1

C: Acer campestre 2; Poa nemoralis 2; Dactylis polygama 1,5; Euonymus europaeus 1; Prunus spinosa 0,8;
Brachypodium sylvaticum 0,6; Urtica dioica 0,6; Viola hirat 0,6; Galium aparine 0,5; Lapsana communis 0,5; Ajuga
reptans 0,4; Eupatorium cannabinum 0,3; Prunus avium 0,3; Carpinus betulus 0,2; Circaea lutetiana 0,2; Clematis
vitalba; Crataegus monogyna 0,2; Geum urbanum 0,2; Glechoma hirsuta 0,2; Rumex sanguineus 0,2; Torilis japonica
0,2; Fragaria vesca 0,1; Hypericum perforatum 0,1; Linaria sp. 0,1; Quercus cerris 0,1; Quercus robur 0,1; Robinia
pseudo-acacia 0,1; Rosa sp. 0,1; Sambucus nigra 0,1; Solanum dulcamara 0,1; Stenactis annuua 0,1; Vitis vinifera 0,1

A Mitraaljdn, felhagyott sz8l6k kozote egy még régebben felhagyott, azéta beerd6siilt parcella
Gyodngydstarjdn és Gyongyospata hatdrdban, régi szl8 — legel8(erd8) hatdrdn, mesterséges drok
mentén, a sz8l8k koziil kidobdlt kévekkel, a Havas alatt, a Dids-kut és a Nagy-Kocsordos kozott.

2006. VIIL. 20.; 10x40 m; tszfm.: 320 m; kitettség: 160° (DDK); lejtdszog: 5°; andezitre telepiilt 16sz6n; MCs

A: 80%, 6-12 m; B: 45%, 1-4 m; C: 30%, 0,1-1 m; avar: 40%; nyilt talaj: 30%

A: Acer campestre 50%; Quercus cerris 10;Acer tataricum 5; Fraxinus excelsior 5; Pyrus pyraster 5; Quercus
pubescens 5

B: Fraxinus excelsior 15; Acer campestre 6; Crataegus monogyna 5; Ligustrum vulgare 5; Euonymus europaeus 3;
Acer tataricum 2; Cornus sanguinea 2; Corylus avellana 2; Rosa canina 2; Sambucus nigra 2; Prunus spinosa 1; Pyrus
pyraster 1; Sorbus torminalis 1

C: Buglossoides purpureo-coerulea 15; Fraxinus excelsior 5; Viola cf. odorata 3; Polygonatum latifolium 1; Ligustrum
vulgare 0,6; Acer campestre 0,5; Ballota nigra 0,5; Fragaria viridis 0,5; Phlomis tuberosa 0,4; Alliaraia petiolata 0,3; Geum
urbanum 0,3; Bryonia alba 0,3; Acer tataricum 0,2; Arctium cf. pubens 0,2; Chenopodium album 0,3; Achillea collina
0,2; Cirsium arvense 0,2; Clinopodium vulgare 0,2; Cornus sanguinea 0,2; Dactylis polygama 0,2; Euonymus europaeus
0,2; Hieracium sp. 0,2; Hypericum perforatum 0,2; Poa sp. 0,2; Prunus avium 0,2; Quercus cerris 0,2; Silene latifolia
subsp. alba 0,2; Anthriscus cerefolium 0,1; Astragalus glycyphyllos 0,1; Cynoglossum officinale 0,1; Elymus hispidus 0,1;
Fallopia dumetorum 0,1; Pulmonaria mollis 0,1; Quercus pubescens 0,1; Rumex cf. acetosa 0,1; Urtica dioica 0,1.

A fentiekhez hasonlé jellegli, sz8l18k kozotti er6zids drokban kialakult fajszegény gyepszintd
dllomdny a Hegyaljdn, Erd6bénye hatdrdban, a Peres dilében:

2007. VIL. 16.; 100m? foltszerd dllomdny; tszfm.: 190 m; kitettség szurdok alja: 170° (D), oldala: 80° (K); lejtészog:
10-50°; losszel fedett riolittufin; MCs

A: 80%, 5-8 m; B: 50%, 0,5-5 m; C: 10%, 0,01-0,02 m; kriptogdm szint: 3%; avar: 60%; nyilt talaj: 30%.

A: Quercus robur 40%; Prunus avium 20; Acer tataricum 10; Quercus petraea 5; Sambucus nigra 5

B: Cornus sanguinea 10; Euonymus verrucosus 10; Quercus robur 10; Acer tataricum 5; Euonymus europaeus 5;
Pyrus pyraster 5; Prunus avium 4; Ligustrum vulgare 1

C: Cornus sanguinea 1; Elymus caninus 1; Euonymus europaeus 1; Euonymus verrucosus 1; Acer campestre 0,8;
Prunus avium 0,8; Poa nemoralis 0,5; Viola hirta 0,5; Quercus robur 0,3; Ballota nigra 0,2; Geum urbanum 0,2;
Prunus spinosa 0,2; Sedum maximum 0,2; Quercus petraea 0,1; Verbascum sp. 0,1; Viola cf. odorata 0,1.

A cseres-tolgyesek ove feletti tide erdSkben a parlagok regeneracidja erd6vé jéval gyorsabb, talin
a b8ségesebb csapadék és a nydri kényszerpihend hidnya miatt. Ttc akdr 1-2 évtized alate strd, zdrt
f4s vegetdcid alakulhat ki, de ez egyiitt jir az aljndvényzet szegénységével is. Stirli, pionir gyertydnos-
ra példa a Cserhdtbdl, Nogrddsipek hatdrdbdl, a Kéles-tarl6rol, erd8s6dé dombvidéki réten:
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2008. VIIL. 29.; 10x10 m; tszfm.: 310 m; kitettség: 100° (K); leje8szog: 0-5° slir-szerd tiledéken; MCs — T1J

A: 100%; 67 m; B: 5%; 0,54 m; C: 0,5%; 0,01-0,5 m; kriptogdm szint: 0,3%; avar: 50%; nyilt talaj: 50%.

A: Carpinus betulus 98%; Quercus cerris 2.

B: Carpinus betulus 2; Cornus mas 1; Prunus avium 1; Acer campestre 0,5; Crataegus monogyna 0,5; Sorbus
aucuparia 0,5; Tilia cordata 0,5.

C: moha 0,3; Carpinus betulus 0,2; Ligustrum vulgare 0,2; Acer campestre 0,1; Acer platanoides 0,1; Cornus mas
0,1; Crataegus monogyna 0,1; Filipendula vulgaris 0,1; Prunus spinosa 0,1; Pyrus pyraster 0,1; Quercus petraca 0,1;
Rosa cf. canina 0,1; Sorbus torminalis 0,1; Viola cf. hirta 0,1.

Ma a parlagok teljes fétlansdggal kezdik életiiket. A parlagszukcesszié sordn, a teriiletre jel-
lemz8 potencidlis vegetdcidnak megfeleld, cserje és fafajok, ha nincs akaddlya a propagulumok
terjedésének, akkor mdr a legkordbbi szakaszokban is megjelenhetnek. Természetesen a kony-
nyen terjedd, repit8késziilékes és/vagy klondlisan is j6l szaporodé fés szérdak elényben vannak,
4ltaldban gyorsabb érkeznek. A magasabb térszineken a gyertydn, ritkdbban a magas kéris, rezgd
nydr, nyir jelenti ezeket az els§ pionir fékat, mig a hegyldbakon és déli oldalakon leggyakrabban
a mezei juhar, ritkdbban a tatdrjuhar, és a szilek jelennek meg elészor. A cserjefajok koziil szinte
mindegyik, 4ltaldnosan elterjedt faj mér a kezdetektdl jelen lehet.

Jellegzetes eset a szeyeppeserjék (Prunus tenella, P fruticosa) megtelepedése. A hegyldbi és a
hegyek déli lejtdinek régidjaban véleményem szerint ezek ugyanigy a szukcesszié kéztes dllom4-
sai, mint a toviskés cserjések. Az Eperjes—Tokaji-hegység déli peremén, a Hegyaljin ez kiilons-
sen jellemzd, ahol péld4ul a térpemandula tipikus pionirja a kdtérmelékkel boritott mdsodlagos
felszineknek, ahogy ez ritkdbban mdshol is megfigyelhetd. Ha a parlagot nem éri jabb zavaré
hatds, akkor a cserjék hajtdsai alacsonyak és egyenletesen, de ritkdn hdlézzdk be a gyepet és fo-
kozatosan erd8sédnek be. Erre példa a Mdtraalja — Déli-Métra teriiletérdl, Gyongydspatdrdl a
Havas aljdrél egy felritkuld, lassan tdviskesed$-erd8s6d8 csepleszmeggyes.

2006. VIIL 20.; 5x5 m; tszfm.: 340 m; kitettség: 130° (DK); lejtbszdg: 5° andezit-tormelékkel kevert 18sz6s iile-
déken; MCs

B: 70%; 0,5-1 m; C: 40%; 0,1—1 m; avar 35%; kovek: 5%; nyilt talaj 20%

B: Prunus fruticosa 55%; Crataegus monogyna 6; Prunus spinosa 5; Rosa cf. canina 4; Sorbus torminalis 1

C: Aster linosyris 10; Festuca cf. valesiaca 8; Scabiosa ochroleuca 3; Brachypodium pinnatum 2; Lembotropis
nigricans 2; Knautia arvensis 1,5; Danthonia alpina 1; Peucedanum alsaticum 1; Fragaria viridis 0,8; Centaurea
pannonica 0,6; Dianthus collinus 0,6; Dorycnium herbaceum 0,6; Potentilla neglecta 0,6; Trifolium alpestre 0,6; Vi-
ola hirta 0,6; Daucus carota 0,5; Galium verum 0,4; Achillea collina 0,3; Asperula cynachica 0,3; Carlina vulgaris
0,3; Centaurea sadleriana 0,3; Dactylis glomerata 0,3; Eryngium campestre 0,3; Falcaria vulgaris 0,3; Peucedanum
cervaria 0,3; Trifolium montanum 0,3; Verbascum lychnitis 0,3; Xeranthemum cylindraceum 0,3; Agrimonia
eupatoria 0,2; Astragalus glycyphyllos 0,2; Calamagrostis epigeios 0,2; Chamaecytisus virescens 0,2; Bupleurum
praealtum 0,2; Hypericum perforatum 0,2; Linaria vulgaris 0,2; Melampyrum barbatum 0,2; Potentilla recta agg. 0,2;
Pseudolysimachion spicatum 0,1; Seseli osseum 0,2; Tanacetum corymbosum 0,2; Acinos arvensis 0,1; Arenaria cf
leptoclados 0,1; Euphorbia virgata 0,1; Linaria genistifolia 0,1; Melilotus officinalis 0,1; Sanguisorba minor 0,1

A gyepfajok a kezdeti fétlansdg és a késébbi drnyékos termdhely miatt a szukcesszié sordn 4l-
taldban teljesen kicserélddnek. Esetleg az erddssztyepp teriiletek nyiltabb él8helyein maradhat-
nak meg részben, azonban ma ilyet megfigyelni nem igazdn lehet. Az igazi j6 erdei fajok csak
nagyon lassan, joval a fds szdrtiak utdn terjednek el. Természetesen a fajok betelepedése sordn a
véletlennek és a tdji lehetdségeknek kiemelkedéen nagy szerepe van.

A parlagok regenerdciéja ma is él6, m(ikodd folyamat. Egyetlen komoly veszélyeztetd té-
nyezbje az 6zongyomok terjedése. A korai pionir dllapotokra jellemz8 Erigeron canadensis,
Ambrosia artemisiifolia, Solidago spp. stb. nem jelentenek problémdt az Eszaki-kozéphegység-
ben, mivel az erd8s6dés sordn magukedl kivesznek. Sokkal nagyobb gond a mdr a szukcesszi6
legelején megjelend fds szdrdak egyre jelentdsebb térhdditdsa. A parlagok jelentette tdjsebekben
ha a propagulum jelen van, akkor igen konnyen elterjednek és homogén, iires dllomdnyaikkal
~befagyasztjdk” a szukcessziét. Ma a legnagyobb pusztitdst egyértelmten a Robinia pseudo-acacia
okozza. Jéval kisebb pusztitdst okoz, de igy is jelents a Juglans regia pusztitdsa, mely az utébbi
idében a misodik legveszélyesebb, legelterjedtebb 6z6ngyommad vélt a térségben. (Bévebben pl.
a Balaton-felvidékrél Csontos és Tamds 2005.)
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A parlagszukcesszié egy kiilonleges esete, amikor 8si gytimolesfajtdk bozétja borit be egy te-
riiletet. A hegyldbi, mdra szinte teljesen felszdntott teriileteken, ahol propagulum alig maradt,
az egyébként gyenge versenyképességli gytimélcsfak relativ eldnyhéz juthatnak. A Mdtraaljdn,
szdntdk kozote nem ritkdn taldlni sévényszerlien kifejlédote széles szilvdsokat, melyek klondlisan
szaporodva spontdn fejlédtek ki, de a gytimélcsoket régen sziiretelték. A szomszédos teriiletek
felhagydsa utdn ezek felé terjednek. Fajkészletiik igen szegényes.

Az erd8s6dés utolsé fazisai mar nem, vagy alig kiilonbdznek egy természetes gyep, vagy cser-
jés beerddsiiléséedl, illetve az erdd — gyep mozaikok természetes dinamikdjétdl. Ezen kérdés vizs-
gélata szorosan osszefiigg az erd8szegélyek vizsgdlatdval.

Az erdésodés folyamatdt Jakucs Pl (1969; 1972) bokorerdSkben vizsgdlta, s eredményei szi-
munkra is érdekesek. A cserjésedés, majd az erd6s6dés folyamata sordn a névekvd biomasszdt és
a kozdsség belsd szerkezetének osszetettebbé valdsit gyorsan koveti az él8hely mikroklimdjénak
véltozdsa, s joval lassabban a talaj véltozdsa. A gyep és az erd§ kozott 3 dtmeneti ,,bioegység” kii-
lonboztethetd meg: alacsonyszegély, magasszegély, bokorerdd. Megfeleld koriilmények kozote
bérmelyik jelentheti a szukcesszié-sor végsé dllapotit, s birmelyik lehet természetes vegetdci6ti-
pus. Természetesen ez a 3 koztes llapot fokozatos, egymdsba dtfonddd, egymdstdl valdjiban el
nem vélaszthaté. Kvantitativ vizsgdlatok alapjdn az 5 érintkezd ,bioegység” kiilonbség-sorrend-
jei a kovetkezdk:

Strukeira, illetve fiziognémia alapjdn a gyep és a szegély a legtévolabbi, majd az alacsony- és a
magasszegély, magasszegély és bokorerdd, legkdzelebb egymdshoz a bokorerdd és az erdd van.

Okolégiai indikdtor-értékek (TWR) alapjdn legtdvolabb a bokorerdd és az erdd van, kdzelebb a
nyilt gyep és az alacsonyszegély, mig koriilbeliil egyforma az alacsony- és magasszegély, valamint a
magasszegély és bokorerdd.

Az dtmenti 4llapotok, a szegély 6ndll6 conoldgiai értékelése is felmeriilt, mai napig vitdkat véltva
ki [j6 8sszefoglal6jét Papp (2007) adja]. Egy conotaxont dltaldban karakeerfajaival lehet jellemezni, de
ebben az esetben ez alig vezet eredményre. A karakterfajok teljesen dtfednek mds conotaxonokéival,
féleg nyile erdékéivel és a kiilonbdzd dllomédnyok esetében a tdji propagulum-készletbdl valogardd-
nak, tehdt nem is dllandéak. A cénotaxon definidldséhoz igy feltétlentil sziikséges a szerkezet figye-
lembe vétele is, azonban egy csak szerkezetében, de fajkészletében nem eltérd kozdsség vajon 6ndl-
16-¢? A kozép-eurdpai szerzk tobbsége 6ndll6 tdrsuldsoknak tekinti ezeket, dont8en strukeurdlis
alapon, de conotaxondémiai besoroldsuk mér igen eltérd.

Egyesek szerint 6néllésdguk nagy mértékd, igy Theo Miiller sok vitdt kavarva 6ndllé osztdlyként
irta le a szegélyeket Trifolio-Geranietea sanguinei Miiller 1961 néven (bévebben Miiller 1962; Tiixen
és Dierschke 1975), s megsziiletett pdrjuk a cserjések osztélya is, Rhamno-Prunetea Rivas-Goday &
Borja 1961 néven. Ezt a rendszert veszi 4t Borhidi Attila (2003) is.

Misok inkdbb degraddlt — pionir erdéként értékelik, 6ndllésdgukat csekélynek tartjik, pl. So6
Rezs6 (1964) és Jakucs P4l (1972) véleménye szerint.

Tovébb bonyolitja a képet, hogy kiilonbdzd biogeogrifiai régidk, vegetdcids zondk teriiletén beliil
alakulnak ki egymdshoz hol jobban, hol kevésbé hasonlité dlloményai. Az tide, zdrt lomboserddk 6vé-
ben, Kézép-Eurépa nyugati részén 6néllésiguk a szomszédos erdd- és gyep-foltoktdl egyértelmiibb,
az ott mdr ritka kontinentdlis és/vagy szubmediterrdn jellegli fajok gytjtdhelye. A Kdrpdt-medencé-
ben azonban gyakran nem igy viselkednek, sét differencidlis fajai bokorerd8kben, szdraz tolgyesek-
ben még jellemz8bbek lehetnek, mint a szegélyekben és a cserjésekben.

Osszességében elmondhaté, hogy a szegélyek és cserjésck a Kdrpdt-medencében, természetes el-
forduldsi helyeiken, egy szomszédos vegetdcids zona regiondlis tdrsuldsainak fajaibdl tev8dnek 8ssze,
és egy dinamikus folyamat pillanatszer(i dllapotdt képviselik.
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